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Man forsikrer sig ikke
om sin egen fornuft ved
at sperre sin nabo inde.

Sdledes abner Foucault
med Dostojevskij sin hi-
storie om historien om
galskaben. Hvorledes,
sperger Foucault, er det
sd kommet dertil, at
samfundet i s mange fr
har forsikret sig om sin
fornuft ved at sperre de
andre inde?

Det spargsmal synes at

trenge sig pd i en tid,
hvor man tilsyneladende
forsikrer sig om sin egen
fornuft og moralske
overlegenhed som libe-
ral demokrat i et kapita-
listisk samfund ved at
opstille og udpege sin
mods&tning som  terro-
rist. Det er 1 det modseet-
ningens lys, der konstant
soger at udelukke et
tredje, at bombninger og
overgreb pd menneske-
rettigheder kan tage sig
ud som den skinbarlige
fornuft, der strukturerer
den ufornuftige anden,
Men, som Foucault be-
leerer os om 1 forhold 6l
galskaben, sd er det lys
miske ikke en ahistorisk
eller transhistorisk for-
nufts lys, men snarere et
skeaer, der har sin histori-
ske opkomst.
Galskabens historie er
historien om 'det andet'.
Det er historien om,
hvorledes 'det andet' har
spillet forskellige roller

til forskellige tidspunk-
ter. Hos Homer fades
erkendelsen ved at en
guddommelig  galskab
overmander musen,
hvorefter denne bryder
ud i sang. Gennem de
historiske omveltninger
er galskaben til stadig-
hed en kilde til erkendel-
se, men det er sa sande-
lig pd forskelligartede
premisser. Som  sadan
tjener galskaben som
prisme for brydning af
forholdet mellem ‘'det
samme' og 'det andet’ og
dette forholds forhold til
erkendelsen.

Wi kommer ind i sen-
middelalderen og renes-
sancen, hvor den gale
endnu ikke har nogen
fasttemret position. Han
har hverken nogen posi-
tion indenfor eller uden-
for samfundet, men er en
granse til en anden ver-
den. Han er ikke fornuft-
maskinens kollaps 1 in-
tethed, men en Aabning
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mod det kosmiske, 1 det
Iys, hvor den menneske-
lige fornuft set med
Ciuds ajne blot er ufor-
nuft, og hvor Guds for-
nuft set med den menne-
skelige fornuft kan virke
ufornuflig, 1 det lys er
den gales ufornufi ikke
entydig ufornuftig. Der
kan vare tilfelde, hvor
man skal hore sandheden
fra fulde folk... eller ga-
le.

Den gales tale behol-
der imidlertid ikke den
grenseposition mellem
et indenfor og et udenfor
samfundet. Lest med
Foucault begir formuften
sit syndefald, idet den 1
den  klassiske tidsalder
(fra midt 1 det 16, til og
med det 18, drhundrede)
gor gransen til sin modt
seefmimg. Idet den pgale
afvises som et intetsi-
pende nonsens midt |
den talende formufl, luk-
kes muligheden for gal-
skabens dbning mod an-
dre erkendelser ned. Ter-
tium non datur: Galska-
bens nonsens cller for-
nuftens sandhed, el red-
je gives ikke. Dette fore-
gir 1 praksis ved det,
Foucault kalder "Den
store  indespErring”, i
interneringshuse
(Hépitaux  généraux,
Workhouses, Zuchhfiu-
sern). Tidligere havde
man brugt den indespeer-
rende praksis til at fore-
bygge udbredelsen af
spedalskhed med succes,
nu Jukker man munden
pa den galende ved en
indelukkende udelukkel-
B8,

Modellen er folgende:
hMan udpeger en pruppe
som umenncskelig og
anviser denne gruppe et

rum skampt adskilt fra
samfundet; man forsik-
rer den eksilerede en for-
bedring og forsikrer den
eksilerende gruppe fuld-
stendig sikkerhed. Ly-
der det bekendt? Jodeud-
ryddelsen og EUs pro-
grammer for flygtninge-
lejre 1 randomrider er
modalleret op efter sam-
me model.

Det er imidlertid Fou-
caults pointe fra start til
slut i sit forfamterskahb,
startende med Sindvsyg-
dom ag psvkologi (1954)
over Galskabens hisiorie
(1961/72), Klinikkens
fodsel (1962), Ordene og
tingene  (1966), Over-
vidgning og straf (1975)
til Seksualitetens historie
(1976/84), at de udpege-
de grupper ikke eksiste-
rer far de sociale prak-

tikker, men skabes af

disze. Det, der normalt
angives som frsag til de
sociale indgreb - in casu:
galskaben eller sindssy-
gen = er 1 virkeligheden
et produkt af disse. Legi-
timering foreghr ved om-
dobning af virkning til
firsag.

Betyder det nu, at de
mennesker, vi 1 dag kal-
der sindssyge, i virkelig-
heden ikke er syge? Her
star en lang rekke leger
i ko for at invitecre Fou-
cault og hans elever in-
denfor pd sindssygeho-
spitaler for at forsikre
dem om, at de tager fejl.
Det er imidlertid ikke
det, der haevdes. Det
hxvdes, at ingen syg-
dom gives hinsides soci-
alitet og historie, og at
enhver anormali  eller
sygdom brydes igennem
de historiske og sociale
bevidsthedsformer for at

manifestere sig i speci-
fikke sociale institutio-
ner og praktikker. Det
er ikke at havde, at
sindssyge ikke er syg-
dom. Det er at hevde,
at  galskabskomplekset
bliver betragtet som
sindssyge, fordi vi lever
her op nu.

gz renEssancen
forviste de gale fra sam-
fundet, men de blev so-
sat pid galeskibe, ikke
indsat i internater. Med
fastnaglingen i rummet,
fastnagles en identitet
og samtidig skifter en
hel masse elementer be-
tydning: Det dyriske er
ikke det hinsides, men
det bestialske; preEnser
dibner ikke for sterre
krefier men for det ne-
gative; dremmen er ik-
ke abming af fornuften,
men fejltagelse - og nir
den sencre lukkes ind
pd psykologiens divan,
er det for at passe ind i
bestemte psyvkologiske -
dvs. fomuftige - skema-
er. Den gales mund luk-
kes i den klassiske alder
fior at genopstd i psvko-
logiens  sandhedsmono-
log 250 ar senere, men
inden det ndr dertil, ma
et wvidensfelt Abnes:
sandheden om svedom-
wmen. Dt er paradoksalt,
at ufornuften i den klas-
siske tidsalder pd sam-
me tid spiller rollen som
det rene og skeere intet-
sigende  monsens, og
som den tale, der vidner
om dette intet - hvor-
med det peger hen péd
fomuftens vEren. Den
er et intet, der taler, Den
pale tale lader sig i sid-
ste ende dechifrere 1
fornuftens tale - den ga-
le er fra begyndelse til

Lyder det be-
kendt?  Jede-
udryddelsen og
EUs  program-
mer for flygtnin-
gelgjre 1 rand-
omrider er mo-
delleret op efter
samme model.
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Informanten

ende netop fale - tegn pd
grense, uformuft  eller
menneskets dybder.

Mir Descartes (1596-
16500  kunne afvise
sindssygen som kilde til
erkendelse, si fremstar
han typisk for den klas-
siske tid: Galskaben star
uden for subjektet, hvori
rationaliteten har szde,
oe har siledes intet med
sandheden at gore. Des-
cartes afviser galskab 1
tanken, fordi galskab er
ikke-tanke. Et halvt ar-
hundrede tidligere, hos
Montaigne (1533-1592),

Samtalen er ikke
¢n samtale, men
en  medicinsk

fornuft, der
piller 1 men-
nesket.

var galskab derimod en
afl de illusionsformer,
som tanken kunne tage -
en stadig fare, som al-
drig  kunne udelukkes.
Den fare udelukkes fra
Montaigne til Descartes
ved at  erkendelsens
grundlag flytter ind i
subjektet, og galskaben
flytter ud 1 interne-
ringshusene,

Hvor kommer sinds-
sygdommen ind i alt det-
te? Nir Descartes og
hans samftidige kan er-
kende galskaben, si be-
ror denne erkendelse péd
distancering 1 forhold til
palskaben, der kan pore
den til genstand. Fed ik-
ke ar anerkende, opsidr
muligheden for af erken-
de. Men endnu i det 17.
op 18, drhundrede er gal-

skaben ikke sindssyge,
men ufornuft (déraison).
Interneringshusene  var
praktiske foranstaltnin-
ger, der ved straf og ude-
lukkelse skulle sikre
samfundets orden.
Sindssyge bliver den
forst, idet den skaeres
over den medicinske
lzst henimod det 19, ar-
hundrede, og det bliver
den idet den lukkes ind.
Den historiske skematik
for galskaben gir alisa
fra det dbnende grense-
tilfelde, over det luk-
kende udelukke, til et
ohjekt for en videnskab.

Invitationen til palska-
ben om at tale beror ikke
pd en pludselig anerken-
delse af galskaben, men
tviertimod pd en stadig
miskendelse, der netop
muligger en erkendelse.
Samtalen er ikke en
samtale, men en medi-
cinsk fornuft, der piller i
mennesket. Ligesom
sandheden om  menne-
sket i medicinen konsti-
tueredes ved anatomer-
nes dbning af kadavere
(Klinikkens fadsel) - en
dbning af det dede for at
studere livet - 54 konsti-
tueres sandheden om den
mentale sundhed ved at
kigge dybt 1 galskaben,
hvorved den bliver til
sindssyge. Den gales ta-
le, der glemmes i den
klassiske epoke, genop-
dages ikke i modemnite-
ten, men fremstdr som
objektiveret: Den gale
bliver subjekt for en ob-
jektiverende diskurs. Det
er disse videnskabsteore-
tiske overvejelser heni-
mod slutningen af Cral-
skabens historie, der pe-
ger frem mod de senere
o0'er-vaerker Ordene op

fimpeme (1966) op Fi-
densarkealogien
(1969).

Spergsmalet star tilbage,
hvortor man skal begive
sig ud 1 600 siders vel-
skrevet litteratur om zal-
skabens histomie? Det er
der al mulig grund til.
Ikke blot fordi vi her har
at pare med et solidt
stykke  kulturhistorie,
der ved at folge histori-
ske linjer viser, hvorle-
des nutidens psvkoloa-
nalytiske selvfolgelighe-
der er blevet fodt ud af
en skilsmisse mellem
fornuft og ufornuft. Tkke
blot fordi det har skabt
furore i medicinske og
psykologiske kredse,
som det altid sker, ndr
autoriteter  betvivles,
Men iseer fordi de forseg
pd at drebe dialektikken
mellem formuft og ufor-
nuft, mellem det samme

og det andet, peger frem
mod en lang rackke ten-
denser | akiuelle identi-
tetetsdannelser. Forestil-
lingerne om wvestligt de-
mokrati, retferdighed,
oplysning, frihed og
markedskrefier kommer
i stand og nares ved op-
stilling af megativiteler,
som disse kan spejles i:
Hvis ikke det er kom-
munismens ufrie plan-
akonomi, der blot er et
pseudorationalistisk
dxzkke over diktatur og
mapgtsype, sia er det ls-
lams altforhellige, un-
dertrykkende og terror-
fremkaldende diktaturer,
der bruges som projek-
tionsvaeg for de vestlige
herligheder. Tertium
non datur: et tredje gives
ikke, Er det ikke tanke-
viekkende, at disse fan-
tasmer ikke blot tjener
som forsikring om vores
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fomuft, men ogsia bekla-
des med praktisk fore-
tagsomhed op institutio-
ner fra USAs krigsfange-
baser {som Guantanamo-
basen) til EUs asyllejre
placeret 1 randomrider,
hvorfra vi med udeluk-
kende indelukkel-
seapraktikker kan forsik-
e 08 om vores egen for-
nuft og hinandens sik-
kerhed. Det komplekse
dialektiske forhold mel-
lem det andet, op det
samme sapes til stadig-
hed elimineret 1 det ude-
lukkede tredjes princip.

Galskahens  hisiorie

udkommer i september
2003 pa Det lille Forlag.
Les den, fer din nabo
bliver gal.

anders(@ filosoffen.net

Tjek fede Foucault-sider pa nettet:
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